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POLSKIEJ AKADEMII NAUK

Sopot, dnia 25 pazdziernika 2016 r.

WYJASNIENTA

dot. ustugi opracowania studium wykonalnosci dla projektu ,, System Informacyjny Narodowego Komitetu

Danych Oceanograficznych” wraz z dokumentacjq techniczng lub finansowq niezbedng do przygotowania
lub realizacji projektu 10/Z0/11/2016

Instytut Oceanologii PAN udziela wyjasnien w odpowiedzi na pytania, ktére wptynety do Zamawiajacego w
ww. przedmiocie w dniu 24.10.2016 r.

Pytanie nr |

1. Zatacznik nr 3 - wykaz wykonanych ushig i Zatacznik nr 4 - o$wiadczenie a Warunki udziatu w
postepowaniu

Tres¢ Warunki udziatu w postepowaniu brzmi:

- 3 ustugi o wartosci min. 10 min zt, w tym 1 dla projektu informatycznego
- 8 ustug ktérym przyznano dofinansowanie

Co sugeruje, Ze nalezy wykaza¢ minimum 11 ushug. Proszg o potwierdzenie.

2. Prosze réwniez o potwierdzenie, ze ustugi opisane w pkt. IIl.1a) i I11.1b) s3 roztaczne, tzn., ze 3 ustugi dla

projektu o wartosci minimum 10 min, w tym jeden projekt informatyczny NIE musialy otrzymaé
dofinasowania.

Tres¢ zatgcznikdw:

3. jesli wykaz wykonanych ustug (zat. nr 3) ma potwierdza¢ warunek udziatu w postepowaniu i wykazywaé
minimum 11 ustug, a tylko 3 z nich maja warunek minimalnej warto$ci - co nalezy wpisaé w kolumnie
"warto$¢"? nie dotyczy?

4. wykaz w zal. 4 - skoro ma zawiera¢ minimum 8 ustug zaktadamy, ze mozemy tabele edytowaé - prosze o
potwierdzenie.

Odpowiedz na pytanie nr 1

1. Zamawiajacy potwierdza, ze nalezy wykaza¢ 3 ustugi wykonania dokumentacji aplikacyjnej dla
projektow finansowanych z funduszy unijnych o wartosci min. 10 mln zt, w tym co najmniej 1 ustuge dla
projektu informatycznego oraz 8 uslug wykonania dokumentacji aplikacyjnej do projektow
finansowanych z funduszy unijnych, ktérym przyznano dofinansowanie.
Zamawiajacy uzna za wystarczajace  wykonanie co najmniej 8 ustug wykonania dokumentacji
aplikacyjnej do projektéw finansowanych z funduszy unijnych, ktérym przyznano dofinansowanie, z
czego przynajmniej 3 ustugi moga dotyczyé projektéw o wartosci min. 10 min zt, z czego przynajmniej
Jedna ustuga moze dotyczy¢ projektu informatycznego.

2. Zamawiajacy wskazuje, ze warunki opisane pkt. I1l.1a) i II1.1b) zapytania ofertowego nalezy traktowaé
tacznie, tzn. projekty o wartosci minimum 10 min zi, dla ktérych wykonano 3 ustugi wykonania
dokumentacji aplikacyjnej (w tym jedna ustuge wykonang dla projektu informatycznego o tej wartogci)
moga by¢ jednoczesnie projektami, ktére otrzymaty dofinansowanie.

. Nalezy podaé¢ warto$¢ projektéw w odniesieniu do wszystkich ustug wskazywanych w wykazie.

4. Tak, tabele mozna edytowad.
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Pytanie nr 2

Kryteria oceny ofert oraz - zwrot "ponad ustugi (...) w punkcie I11.1.a)2)"
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Jjak nalezy to czytaé poniewaz nie ma takiego punktu jak I11.1.2)2)

a rozpatrywanie faczne punktéw II1.1 a) i I11.2) nie ma logicznego uzasadnienia poniewaz pkt. I11.2) odnosi
si¢ do 0séb a nie ustug

z kolei sam punkt I11.1a) méwi o trzech ustugach - jakie wiec logiczne uzasadnienie ma podawanie wigcej

niz 3 ustug (a jednoczesnie max. ocenicie Panstwo 4 czyli w sumie 7) skoro i tak trzeba wykazaé w sumie 11
ushug?

Odpowiedz na pytanie nr 2

Zamawiajacy wyjasnia, ze w punkcie IV.1. podpunkt 3 zapytania ofértowego o tresci:

“posiadanie doswiadczenia w wykonaniu dokumentacji aplikacyjnej (studium wykonalnosci i wniosek) do
projektéw finansowanych z funduszy unijnych, ktérym przyznano dofinansowanie, mierzone liczba ustug
dodatkowych (ponad ushugi wymagane dla spefniania warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w
punkcie II.1.2)2) w okresie dziesigciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — to w tym okresie: waga 20 %> '

znajduje si¢ bledne odestanie do punktu I11.1.a) 2). Odestanie powinno odnosi¢ si¢ do punktu: II1.1.b).
Ponadto wykonanie dokumentacji aplikacyjnej odnosi sig¢ do studium wykonalnosci, bez wniosku.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zmienia tre$é zapytania ofertowego w ten sposéb, ze punkt IV.1.
podpunkt 3 otrzymuje brzmienie: '

»posiadanie do§wiadczenia w wykonaniu dokumentacji aplikacyjnej (studium wykonalnosci) do projektow
finansowanych z funduszy unijnych, ktérym przyznano dofinansowanie, mierzone liczba ustug dodatkowych
(ponad ustugi wymagane dla speliania warunku udziahi w postgpowaniu okreslonego w punkcie IIL1.b) w
okresie dziesigciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest

krotszy —to w tym okresie: waga 20 %”.
Pytanie nr 3

W jaki sposéb Zamawiajacy dokona weryfikacji dos$wiadczenia w zakresie projektéw zwigzanych z
badaniami morza?

OdpowiedZ na pytanie nr 3

Zamawiajacy dokona oceny dos$wiadczenia na podstawie wykazu wykonanych ushig (w wykazie nalezy
poda¢ m.in. podmiot na rzecz ktérego ustugi zostaly wykonane, opis przedmiotu ushigi wraz podaniem
nazwy projektu), w ktorym nalezy ujaé posiadane doswiadczenie w przygotowaniu lub analizie
dokumentéw w zakresie projektéw zwiazanych z badaniami morza. mierzone liczbg nalezycie wykonanych
ustug, jak réwniez na podstawie dokumentéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie tych ustug.

Ponadto Zamawiajacy zmienia tre$é punktu IV.4. zapytania ofertowego w ten sposob, iz otrzymuje on
brzmienie: ,,Maksymalna oceniana liczba ustug zwigzanych z przygotowaniem lub analiza dokumentéw w
zakresie projektow zwigzanych z badaniami morza: 2 ustugi”.

Zamawiajacy informuje, ze wprowadzone zmiany sa wigzace dla Wykonawcéw.
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