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Numer postepowania : 10/ZP/3/2016 Sopot, dnia 1 kwietnia 2016 r.
Informacja o uniewaznieniu

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia prowadzonego _w _ trybie przetarqu
nieograniczonego, na ustuge sprawowania funkcji zewnetrznego koordynatora Projektu DAIMON
«Decision Aid on Marine Munitions”, odpowiedzialnego za komunikacje w _Projekcie (project
coordinator, communication _manager) (numer postepowania o udzielenie zamdwienia

publicznego: 10/7ZP/3/2016).

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien
publicznych (j.t. Dz.U. z 2015r.,, poz. 2164) Zamawiajacy informuje, Ze w postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego na ustuge sprawowania funkcji zewnetrznego koordynatora
Projektu DAIMON ,Decision Aid on Marine Munitions”, odpowiedzialnego za komunikacje w
Projekcie (project coordinator, communication manager) (numer postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego: 10/ZP/3/2016) oferta Wykonawcéw wystepujacych wspélnie pod
nazwg: Jan Fidler i Katarzyna Fidler, Biuro Projektow Fidler S.C., Friedelstr. 12, D - 12047
Berlin, zostata odrzucona w oparciu o art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zamoéwien publicznych (j.t. Dz. U. z 2015r., poz. 2164).

Uzasadnienie faktyczne:

W postepowaniu o zamoéwienie publiczne 10/ZP/3/2016 zostala ztozona jedna oferta
Wykonawcéw wystepujacych wspélnie pod nazwa: Jan Fidler i Katarzyna Fidler, Biuro
Projektow Fidler S.C,, Friedelstr. 12, D - 12047 Berlin.

Oferta ta zostata ztoZona na formularzu ofertowym wlasciwym dla postepowania o udzielenie
zaméwienia publicznego nr 10/ZP/2/2016, takze ztozone do oferty wykazy i o$wiadczenia
odwotujg sig¢ do postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr 10/ZP/2/2016.

W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego nr 10/ZP/3/2016, formularz ofertowy
byt w swej tresci inny anizeli taki formularz z postepowania nr 10/ZP/2 /2016, w tym aktualny
formularz ofertowy zawierat do wypetnienia o§wiadczenie Wykonawcy, czy wybér jego oferty
bedzie czy nie bedzie prowadzi¢ do powstania u Zamawiajgcego obowigzku podatkowego, dla
sytuacji, w ktorej jezeli zlozono oferte, ktérej wybér prowadzi do powstania obowigzku
podatkowego Zamawiajgacego zgodnie z przepisami o podatku od towaréw i ustug w zakresie
dotyczacym wewnatrzwspolnotowego nabycia towardéw i ustug, Zamawiajgcy w celu oceny
takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towaréw i ustug, ktéry miatby
obowiazek wptaci¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Wykonawca miat dodatkowo w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego:
10/ZP/3/2016, wypetni¢ tabele 2z nazwg (rodzajem) towaru/ustugi, ktorego
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dostawa/$wiadczenie bedzie prowadzi¢ do jego powstania u Zamawiajacego obowigzku
podatkowego zgodnie z przepisami o podatku od towaréw i ustug oraz wartoscia netto dla niej.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(.t. Dz.U. z 2015r,, poz. 2164) niezwtocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty zamawiajacy
jednocze$nie zawiadamia wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, o wykonawcach, ktérych oferty
zostaly odrzucone, jak réwniez o wykonawcach, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o
udzielenie zaméwienia, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(.t Dz. U. z 2015r,, poz. 2164) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Stosownie do art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwieri publicznych
(.t Dz.U. z 2015r, poz. 2164) w toku badania i oceny ofert zamawiajacy moze zadaé od
wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie
miedzy zamawiajagcym a wykonawcg negocjacji dotyczacych zlozonej oferty oraz, z
zastrzezeniem ust. 1ai 2, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwieri publicznych (j.t.
Dz.U.z 2015r, poz. 2164) Zamawiajacy poprawia w ofercie:

1) oczywiste omylki pisarskie,

2) oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych
poprawek,

3) inne omyltki polegajgce na niezgodnoséci oferty ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamoOwienia, niepowodujgce istotnych zmian w tresci oferty

- niezwtocznie zawiadamiajgc o tym wykonawce, ktérego oferta zostata poprawiona.

W ocenie Zamawiajgcego niezgodnos$¢ ztozonej oferty z trescig SIWZ w postepowaniu o
zamOwienie publiczne 10/ZP/3/2016 polegajgca na ztozeniu oferty na formularzu ofertowym
wiasciwym dla postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr 10/ZP/2/2016, a takze
pozostatych wykazéw i oSwiadczen odwotujgcych sie do postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego nr 10/ZP/2 /2016, w obliczu tak znacznych réznic w merytorycznych informacjach
w zakresie ceny, nie pozwalajg na poprawe oferty Wykonawcy w trybie art. 87 ust. 1 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz.U. z 2015r., poz. 2164), w
szczeg6lnosci na samodzielng poprawe przez Zamawiajgcego.

Decyzja Zamawiajgcego znajduje swoje poparcie w orzeczeniach Krajowej Izby Odwotawczej,
przyktadowo:

1} wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12.03.2013 r. (Sygn. akt KIO 438/13): “Brak
prezentacji w formularzu ofertowym wymaganych informacji dotyczqcych ceny ofertowej stanowi
merytorycznq niezgodnos¢ tresci oferty z SIWZ, niepodlegajgcg poprawieniu w trybie art. 87 ust. 2
pkt3 p.zp.”,



2) wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28.04.2015 r. (Sygn. akt KIO 748/15): ,Formularz
ofertowy nie nalezy do katalogu oswiadczen i dokumentdéw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 p.z.p.,
a zatem nie moze byc¢ w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p. uzupetniony czy poprawiony.”,

3) wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 30.09.2014 r. (Sygn. akt KIO 1891/14):
~Poprawienie omytki w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p. winno nastepowaé w sytuacji, w ktorej
zamawiajqcy samodzielnie, bez udziatu wykonawcy, moze dokonaé takiej czynnosci. Wyjasnienia
winny w ograniczonym zakresie wplywa¢ na decyzje zamawiajqcego i mogq wyjasniaé tresé
zawartq w ofercie danego wykonawcy, nie prowadzi¢ zas do wytworzenia nowego oswiadczenia
woli.”.

Jednocze$nie na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (j.t. Dz.U. z 2015r., poz. 2164) Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zamGwienia w oparciu o art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz.U. z 2015r., poz. 2164).

Uzasadnieniem faktycznym uniewaznienia jest to, ze w postepowaniu ztozono jedng oferte,
ktéra podlegata odrzuceniu, a zatem nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Z powazaniem

UNY INZYRIER

z. Kazimierz Groza



