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Sopot, dnia 19 stycznia 2012 r,

 INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJ SZEJ OFERTY

dol. postepowania o zamowienie publiczne na wykonanie i dostawe plawy morskiej stanowigee] plywajgcq platforme dila

dutonomiczne stgcfi pomigrowe] do okresowej kalibracii | oceny dokladnosci systemu SatBaltyk (nr postepowania:

1O/ZP/37/2011)

Szanowni Panstwo,

1. Na podstawie art. 92 ust. | pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz.
U. 2z 2010 r. Nr 113, poz. 759) Zamawiajacy - Instytut Oceanologii PAN w Sopocie informuje, ze w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
wykonanie i dostawg plawy morskiej stanowiacej plywajaca platformg dla autonomicznej stacji pomiarowej
do okresowej kalibracji i oceny doktadnosci systemu SatBaltyk dla Instytutu Oceanologii Polskiej Akademii
Nauk w Sopocie ztozone zostaty oferty nastgpujacych Wykonawcéw:

Oferta nr 1 Wykonawcy: VISTAL GDYNIA 8.a., ul. Hutnicza 40, 81-061 Gdynia,
Oferta nr 2 Wykonawcy: Przedsighiorstwo Uslugowe ,,JABO” Jan Wierzchowski, ul. Przelom 1, 80-643

Gdansk,
Oferta nr 3 Wykonawcy: HYDRO-NAVAL Adkonis, Michalek, Sobkéw s.j., ul. Braci Staniukéw 16, 76-
200 Shipsk,
NR NAZWA WYKONAWCY KWOTA CENA TERMIN
OFERTY NETTO WYKONANIA
' VISTAL GDYNIA s.a. 125 000,00 24 153 750,00 zt 8 tygodni
2 Przedsigbiorstwo Ustugowe .
JABO” Jan Wierzchowski 148 500,00z 182 655,00 zt 9 tygodni
3 HYDRO-NAVAL Adkonis, .
Michatek, Sobkow sj. 162 100,00 zt 199 383,00 zt 9 — 10 tygodni

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty nr 1 zlozonej przez: VISTAL GDYNIA s.a za ceng: 153 750,00 zt o
terminie wykonania: 8 tygodni

Uzasadnignie wyboru;
Oferta nr | zlozona przez ww. Wykonawce jest najkorzystniejsza niepodlegajaca odrzuceniu oferta w
postgpowaniu, spetniajaca wszystkie wymagania SIWZ, ktéra uzyskata maksymalna liczbe 100 punktéw w
kryterium cena (waga 80%) oraz w kryterium termin wykonania (waga 20%), tj. najkorzystniejszy bilans
kryteriéw oceny ofert,

Punktacja w kryterium: cena przyznana ofertom podlegajacym ocenie;

NR NAZWA WYKONAWCY CENA Punktacja w kryterium
OFERTY »eena™

i VISTAL GDYNIA s.a. 153 750,00 zt 80 pkt




2 Przedsigbiorstwo Ustugowe 182 655,00 zt 67,34 pkt
JABO” Jan Wierzchowski

NR NAZWA WYKONAWCY TERMIN WYKONANIA Punktacja w kryterium
OFERTY wtermin wykonania”
1 VISTAL GDYNIA s.a, 8 tygodni 20 pkt
2 Przedsiebiorstwo Ustugowe 9 tygodni 17,78 pkt
»JABO” Jan Wierzchowski
NR NAZWA WYKONAWCY SUMA PUNKTOW
QFERTY
l VISTAL GDYNIA s.a. 100 pkt
2 Przedsigbiorstwo Ustugowe 85,12 pkt
»JABQ” Jan Wierzchowski

[Il. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwief publicznych, Zamawiajacy informuje, ze w
postgpowaniu odrzucit oferty nastepujacych Wykonawcow:
1. Oferta nr 3 Wykonawcy: HYDRO-NAVAL Adkonis, Michatek, Sobkéw s.j., ul. Braci Staniukow
16, 76-200 Stupsk

Oferta zlozona przez Wykonawce HYDRO-NAVAL Adkonis, Michatek, Sobkéw zawiera okreélenie
terminu wykonania zaméwienia jako przedziat czasowego: 9-10 tygodni. Powyzsze wskazanie
uniemozliwia Zamawiajacemu ustalenie doktadnej liczby punktéw uzyskanej w tym kryterium, w ktérym
najwigksza liczbe punktéw uzyskuje najkrétszy termin realizacji zaméwienia, a nie jest mozliwe wezwanie
Wykonawcey do zlozenia wyjasnief w tym zakresie, albowiem oznaczaloby to niedopuszczalne w $wietle art.
87 ust. | ustawy Prawo zaméwieni publicznych negocjacje w sprawie zlozonej oferty.

Powyzsze okreslenie narusza cel formalny okreélenia w SIWZ kryteriéw oceny ofert, jakim bylo przypisanie
punktacji poszczegélnym ofertom i wybranie oferty najkorzystniejszej. W zwiazku z powyzszym oferta
Wykonawcy jako niezgodna z trescia SIWZ, podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktorym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresé nie odpowiada
tresci specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia.

III. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy informuje, 2e z
postgpowania nie wykluczyt zadnego Wykonawcy.

IV. Zgodnie z art. 92 ust. | pkt 4 Zamawiajacy informuje, ze umowa z Wykonawca, ktdrego oferta uznana
zostata za najkorzystniejsza moze by¢ zawarta nie wezeshiej niz po uptywie 5 dni od przestania niniejszego
zawiadomienia faksem.,

Z powazaniem
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